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Piipominky k zapisu z jednant o nzenmim planu, obvod Nové Vrato - dne 23. 2. 2000

Obgané obvodu Nové Vrato a peticni vybor nesouhlasi 8 ndvrhem feseni izemniho
planu mésta Ceskych Budgjovic jako celku. Tento navrh ma byt _m"cdloien_zastupitclst\-‘u
mésta ke schvaleni dne 23. 3. 2000.

Hilavnim diivodem jsou nasledujici piipominky:

Navrh tzemniho planu nerespektuje podminky zadani pro zpracovani tohoto dokumentu,

které zastupitelstvo mésta schvalilo dne 15. 5. 1997, usnesenim 82/97.

Ve zpracovaném ndvrhu je patrny velky vliv byvalé radniéni koalice /ODS, US, KDU-'

CSL/ pod vedenim Ing. Benese. Toto zpracovani rusi snahu harmonizace mésta po strance

bydleni a dopravy. Kli¢ovou ukazkou mysleni t&chto politikii a nejen jich je dokument

,,Zadéni pro vypracovani regulagnihio planu tzemi Maj“ z prosince 1995. Z tohoto

dokumentu citujeme: Uzemi Mdj bude piilezitosti pro véechny s nabidkou bydleni, sluzeb,

vzdélani, rekreaci, praci a dopravou, kde handicapem jsou staii obtané a Romové.”

Misto zastavby prazdnych klint uvniti mésta byla schvalena vystavba cca 600 bytd, z¥2imé

podle staré zdsady - na jedné strané mesta v relativng &istém prostiedi bydlet, na druhé -

ohrozené - pracovat.

Na piipominku zastupitele Dr. Braného z¢ dne 12. 3. 1998, ze chybi zpracovana fesent

dalniénich variant, reagoval tehdejsi primator Ing. Beneg nasledovng, citujeme:

_Zastavam nazor, Ze dalnice ma projit Budgjovickou kotlinou i v piipadg, Ze bude

piivedena od Pisku.* Poté jednoznaéné odmitl vedeni obchvatu levobiezng. Zarovei sc

Rada mésta /CBT. 18. 3. 1998/ k tomuto problému - k apravé kiizovatky Diamant na

Vitavé a rozsieni Litvinovické na ctyrpruh - vyjadiila, ze s¢ jednid o zpracovani

nadbytecné.

Domnivame se, ze okruzni silnice pro svedeni mistni i ostatni dopravy, ktera nema cilovou

stanici mésto, je nezbytnou podminkou pro uleh&eni méstu. Stejné tak dalnice nebo

rychlostni komunikace by méla byt vedena pro okraji mésta, aby hlukem a exhalacemi

nezatézovala mésto. Nejvétsim znecistovatelem ovzdusi je totiz doprava /CBL 24. 3. 1998/

Jsme piesvéddeni, ze variant pro vedeni dalnice bylo a doufame, ze existuje vice. Dilkazem

toho je Euroatlas Evropa a Ceska republika z prelomu let 1991/92. Varovné signaly proti

vedeni dalnice Eeskobudgjovickou kotlinou jsme zaznamenali jak ze strany zpracovatell -

Ateliéru Brno - zejména proti protinani rudolfovskych potokil - tak i ze zkusenosti

v ostatnich m&st a obei /CBL 11. 2. 1997/,

Domnivame se, Ze pravé tvrdé, netolerantni postoje k nazoriim odbornikid, vefejnosti ale i

nékterych zastupitelt jsou piic¢inou pripominek, petic a kritiky.

K tizemnimu planu zény Vrato:

Citujeme: Zastupitelstvo mésta je odhodlano rozvijet mésto s Cistym ovzdusim, zdrave,

v krajinné zeleni, blizké piirodé, vodnim plocham a rybnikam. Regit zasadnim zpiisobem

,.gedou’ primyslovou zonu a sivotaschopny vyvoj nékterych ¢asti mésta /Vrata/, chranit a

zkvalitiiovat obytné prostiedi. Mésto patii obyvatelim, ktefi v ném bydli.

Navrh izemniho planu nepiinasi v tomto ohledu pro obcany Vrﬁtaﬁé’—p(—)mvni ho. Neni

uspokojivé fesena ani stara ekologicka zatéz Kovogrot. Obéany znepokojuje feSeni

problémi formou .0 nds, bez nas” bez odpovédi na palgivé problémy, na které petice

poukazovala ve svém stanovisku z 22.11. 1999. '

Nage poZadavky jsou nisledujici:

1. V navrhu uzemniho planu fesit plochu Kovosrotu tak, aby nebyla mozna obnova,
rozvijeni, ani jina primyslova stavba na uvedeném misté.
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Navrh dopravniho feSeni privadéée k dalnici odbockou z Rudolfovské ulice a feSeni

S

Pozadujeme proto, aby v navrhu izemniho plinu byla tato lokalita uréena k posileni
bytové zastavby.
Tato stanoviska byla podrobnéji rozpracovana a predana dne 23. 2. 2000 nove ziizené
uzemni komisi. Tento postup je ditkazem, Ze obdané maji zajem a cht&ji pfispét svou
znalosti prostiedi k vyvazenému rozvoji daného Gzemi, Zivotniho prostiedi v ném.
Uplatiiuji tak tstavou zarugeny piistup k rozhodovani o vécech veiejnych.
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Za petiéni vybor: Jaroslav Janda, Viesova 1 (_,2 ¢ ¢
Ceské Budgjovice, 6. 3. 2000 4/,,v
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vyuziti okolnich ploch - dnedni pole - je z naSeho pohledu nekoncepéni a neobhajitelné.




